Nivelul de competitivitate din economia romaneasca

Analiza datelor din bilanturile contabile' ofera posibilitatea
evidentierii corelatiilor care exista intre principalii indicatori, precum si
factorii care au contribuit direct sau indirect la variatia fenomenelor
economice. Pentru a analiza datele din bilant si a obtine astfel o imagine
de ansamblu a performantelor, are loc o agregare a companiilor care Tsi
desfasoari activitatea si care predau bilanturi contabile?,

Astfel, in scopul orientarii actiunilor viitoare, trebuie sa se dispuna de
informatii si de analize cat mai ample, in cadrul carora locul cel mai
important revine marimii si dinamicii profitului, care sunt relevate de mai
multi indicatori, precum volumul profitului si rata de profitabilitate.

Se poate afirma ca profitabilitatea reprezinta o imagine a activitatii
economice, atat la nivel micro cat si macroeconomic si de asemenea
masura in care companiile fac fata concurentei si sunt competitive atat pe
piata externa cat si pe cea interna

Trebuie mentionat inca de la inceputul analizei ca datele la nivel de an
ilustreaza mai fidel performantele economiei reale, aceste date
cuprinzand si incheierea ciclului economic care are loc la sfarsit de an
calendaristic. In acelasi timp, o analiza pe datele de semestru este utila,
deoarece indica trendul rezultatelor economico-financiare ale
intreprinderilor, dar si un prim impact al masurilor la nivel
macroeconomic (fiscale, monetare, etc.) asupra agentilor economici.

1. Profitul

Analizand volumul profitului la nivelul anului 2006, se constata o
crestere a acestuia cu 37,3%. Cele mai bune performante in dinamici, s-au
Tnregistrat in sectorul mixt cu o revenire spectaculoasa, respectiv o
crestere a profitului cu 77,7% peste nivelul din anul precedent. De
asemenea, poate fi mentionat volumul mare de profit obtinut de sectorul
privat (35,4% peste nivelul din anul 2005).

In ceea ce priveste rata profitului, este vorba de o Tmbunatatire
globala a starii de profitabilitate din economie, reflectata in cresterea
numarului si respectiv a ponderii societatilor comerciale care au obtinut
profit, concomitent cu diminuarea celor care — din motive imputabile
managementului  propriu  sau datorita conditiilor conjuncturale

! Centralizate de Ministerul Economiei si Finantelor
2 Bilantul contabil reflecta pozitia financiara a firmei la un moment dat, iar contul de profit si pierdere
reflectd performantele ca rezultat al fluxurilor economice si financiare.
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nefavorabile din mediul economic intern si extern — au incheiat activitatea
economica cu pierderi.

Se poate concluziona ca la nivelul anului 2006 cifra de afaceri
realizata Tn economie a fost cu 20,7% peste cea din anul precedent, in
conditiile Tn care profitul a inregistrat o crestere mai alerta, fiind cu
37,3% mai mare decat in anul precedent. iar pierderile cu doar 3,8%.
Acest lucru a Tnsemnat pe ansamblul economiei o majorare a profitului
net (profit-pierdere) cu 50,7%.

Analiza comparativa intre profit, cifra de afaceri si cheltuieli se
constata ca Tn anul 2005, odata cu introducerea cotei unice, cresterea
cheltuielilor cu salariile a fost cu 3,4 puncte procentuale peste cresterea
cifrei de afaceri, in timp ce in anul 2006 situatia s-a inversat, respectiv
cheltuielile cu salariile au inregistrat o dinamica inferioara cifrei de
afaceri cu 2,5 puncte procentuale.

Cresterea/scaderea profitului, pierderii si cifrei de afaceri
- economie nationala —

- modificari procentuale fata de anul anterior -

2005 2006
Profit 9,3 37,3
Pierdere -3,0 3,8
Profit net (calculat ca diferenta intre profit
si pierdere) 15,2 50,7
Cifra de afaceri 14,1 20,7
Cheltuieli totale din care: 13,2 20,3
- Cheltuieli materiale 8,6 17,9
- Cheltuieli cu salariile 17,5 18,2

Sursa: Prelucrari CNP a datelor din bilanturile contabile centralizate de MEF

Corelat cu evolutia macroeconomica a castigurilor salariale medii —
care in 2006 s-au majorat cu 18,4%- rezulta ca, desi aceasta crestere s-a
reflectat si Tn dinamica cheltuielilor totale cu salarii, totusi a fost
inferioara sporului relativ de profit.

Indicatorii starii de profitabilitate au continuat tendinta de crestere
si Tn semestru || 2007, cu mentiunea cresterii mai accelerate a pierderilor
din economie (30,3%), datorate cresterilor cheltuielilor cu salarile
(29,2%).

Aceste amplificari a cheltuielilor cu salarile la nivelul agentilor
economici pot fi justificate de majorari salariale mai ample datorita
deficitului cu forta de munca din unele domenii, dar si de cresterea
numarului de salariati.

Astfel, daca Tn semestrul 1 2006 profitul net (calculat ca diferenta intre
profit si pierdere) al agentilor economici a crescut in termeni nominali cu
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34,6 %, in semestrul | 2007 cresterea a fost doar 26,3% fata de perioada
corespunzatoare a anului precedent. O situatie deosebita o ntalnim in
semestrul 1 2007, cand asistam la o crestere a pierderilor fata de perioada
corespunzatoare a anului precedent cu 30,3% in termeni nominali:

- modificari Erocentuale fata de Eerioada coreseunzﬁtoare din anul anterior-
2005 2006 2007

seml seml seml
Profit 10,5 255 275
Pierdere 41 8,2 30,3

Profit net (calculat ca diferenta intre profit si pierdere)
14,2 34,6 26,3

Cifra de afaceri 13,3 17,6 24,5
Cheltuieli totale din care: 13,1 16,9 25,1
- cheltuieli materiale 8,8 12,6 17,7
- cheltuieli cu salariile 16,6 14,0 29,2

Sursa: Prelucrari CNP a datelor din bilanturile contabile centralizate de MEF

Totodata, se poate mentiona numarul mare de agenti economici
raportori de bilanturi contabile care la nivelul anului 2006 au fost
profitabili, astfel, 63% dintre acestia au inregistrat profit, in timp ce un
numar de doar 37% si-au Tincheiat activitatea cu pierderi.

Structura unitatilor dupa indicatorii de rezultate economia
nationala
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Sursa: Prelucrari CNP a datelor din bilanturile contabile centralizate de MEF

Tn cadrul formelor de proprietate atat agentii economici proprietate de
stat cat si cea mixta au Tnregistrat cresteri a numarului de agenti
economici cu profit, acest lucru reprezentand o tendinta pozitiva ce
care a avut loc n aceste unitati. Astfel, numarul de agenti economici cu
capital de stat care au inregistrat profit a ajuns in anul 2006 la 69,0%
(58,7% 1n 2004, respectiv 62,8% in 2005) din numarul total de agenti
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economici cu capital de stat care au predat bilanturi, in timp ce numarul
de agenti economici cu capital mixt au ajuns la 56,4% (49,4% in 2004,
respectiv 49,5% in 2005).

Participarea Romaniei la piata unica europeana, prin cerintele de
competitivitate si calitate, a afectat intr-o oarecare masura performantele
agentilor economici in anul 2007.

Astfel la nivelul semestrului | 2007 numarul de agenti care
inregistreaza profit (56,2%) a scazut si s-a majorat corespunzator
numarul de agenti care au inregistrat pierderi (43,8%). Daca se ia in
considerare ca si in semestrul 1 2006 s-a inregistrat o reducere a unitatilor
cu profit se poate aprecia ca impactul aderarii nu a fost semnificativ (in
semestrul 1 2007 reducerea a fost de aproape 2 puncte procentuale, iar in
semestrul 1 2006 de 1 punct procentual).

Structura unitatilor dupa indicatorii de rezultate

-0p-
Sem 12005 | Sem 12006 | Sem I 2007
Unitati cu profit 59,1 58,0 56,2
Unitati cu pierdere 40,9 42,0 43,8

Sursa: Prelucrari CNP a datelor din bilanturile contabile centralizate de MEF

2. Pierderi

In ceea ce priveste pierderile agentilor economici din anul 2006,
acestea raman inca o problema a economiei romanesti. Desi valoarea
totala a pierderilor din economie a crescut in anul 2006 cu doar 3,8%,
totusi nu este Tmbucurator faptul ca numarul unitatilor cu pierdere s-a
majorat cu 5,8%.

Totusi pierderile agentilor economici neprofitabili au depasit
volumul deficitului bugetului de stat, fiind de 1,2 ori mai mari decat
deficitul bugetar, in reducere fata de anul 2005, cand pierderile au fost de
circa 5 ori mai mari decat deficitul bugetului de stat, cat si fata de anul
2004, cand acestea au fost mai mari de circa 6 ori. Trecerea agentilor
economici din sfera pierderilor in sfera profitului reprezinta una din
principalele cai pentru cresterea veniturilor bugetare. Analizand
indicatorul pierderi la 1000 lei cifra de afaceri (datele nu sunt concludente
la nivel de semestru) se poate constata 0 imbunatatire a acestuia la nivelul
economiei nationale, fiind Tn scadere cu 3 1ei/1000 lei cifra de afaceri fata
de anul 2005 si cu 7 1ei/1000 lei cifra de afaceri fata de anul 2004. Pe
forme de proprietate a capitalului, societatile cu capital de stat
inregistreaza o usoara crestere, in timp ce societatile cu capital privat si
cele cu capital mixt inregistreaza scaderi.




3. Rata profitabilitatii

In ceea ce priveste eficienta economicid la nivel macroeconomic
determinata ca rata de profitabilitate ( (profit - pierdere)/cifra de afaceri),
se poate mentiona ca aceasta a avut un trend crescator, ajungand pe
ansamblul economiei la 7,15%, la nivelul anului 2006.

Cresterea ratelor de profitabilitate este evidenta la toate formele de
proprietate si cu deosebire in sectorul mixt, unde, de la rate negative
(respectiv companiile si-au incheiat activitatea cu pierderi) s-a ajuns la
finele anului 2006 la o rata pozitiva de 7,54%.

Rata profitabilitatii pe forme de proprietate
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Sursa: Prelucrari CNP a datelor din bilanturile contabile centralizate de MEF

Putem afirma, ca atat politica de relaxare fiscala care a avut loc la
inceputul anului 2005, cat si politicile de reducere a arieratelor au
accelerat Tmbunatatirea eficientei si  competitivitatii  societatilor
comerciale romanesti, astfel incat acestea sa faca fata pietei unice
europene.

In primul semestru al anului 2007, asistaim la 0 mentinere a ratei de
profitabilitate (6,4%), in crestere cu numai 0,1 puncte procentuale fata de
perioada corespunzatoare din anul anterior. Cea mai mare crestere a ratei
de profitabilitate s-a Tnregistrat in sectorul de stat (9,2% de la 6%), n
timp ce 1n sectorul privat s-a Tnregistrat un spor de numai 0,1 puncte
procentuale (5,9% fata de 5,8%). Desi la nivelul semestrul |1 2007 rata de
profitabilitate Tn sectorul mixt a fost in scadere comparativ cu perioada
corespunzatoare din anul anterior, totusi in cadrul acestui sector se
mentine rata cea mai ridicata de profitabilitate (10,6%)



Rata profitabilitatii - pe forme de proprietate

-%-

Sem | 2005 Sem | 2006 Sem | 2007
Economia nationala din care: 5,5 6,3 6,4
Proprietatea de stat 6,5 6,0 9,2
Proprietate privata 5,4 5,8 5,9
Proprietatea mixta 51 11,9 10,6
Proprietatea cooperatista si 2,5 3,7 1,0
obsteasca

Sursa: Prelucrari CNP a datelor din bilanturile contabile centralizate de MEF

Analiza pe tipuri de activitati arata o structura a ratei profitabilitatii
compatibila cu o economie in dezvoltare, ceea ce confera sustenabilitate
procesului de crestere economica. Desi cea mai mare rata a profitabilitatii
se regaseste la alte servicii (hoteluri, Tnvatamant, activitati de asistenta
sociala, activitati de asigurari, inchirieri de autoturisme, etc) respectiv
18,9%, totusi atat transporturile (6,7%) cat si constructiile (8,6%) si
industria (5,8%) raman sectoare importante care contribuie la cresterea
economica durabila, crearea de noi locuri de munca, -cresterea

......

De mentionat ca ncepand cu anul 2004 nici una din ramurile
economiei nationale nu mai inregistreaza rate negative de profitabilitate.

Rata profitabilitatii pe ramuri
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Sursa: Prelucrari CNP a datelor din bilanturile contabile centralizate de MEF

Asa cum am mai mentionat rezultatele pe semestru pot oferi o imagine
de ansamblu asupra anului, respectiv de a anticipa rezultatele la nivel de
an, desi la unii indicatori pot aparea distorsiuni, cum ar fi de exemplu la
rata profitabilitatii din agricultura, datorita caracterului sau sezonier care




in semestrul 1 2006 a avut o rata negativa, dar a incheiat anul cu o rata
pozitiva de 4,1%. Distorsiunile pot aparea si Tn ierarhizarea ramurilor, asa
dupa cum se poate vedea din evolutia la nivel de an comparativ cu cea de
semestrul.

Rata profitabilitatii - pe ramuri

-%-
Sem | 2005 Sem | 2006 Sem | 2007
Agricultura 2,9 -0,3 2,5
Industrie 4,3 6,2 7,3
Constructii 2,4 4,3 6,4
Comert 4,2 3,8 4,4
Transport 4,0 49 3,4
Alte servicii 17,2 16,9 12,3

Sursa: Prelucrari CNP a datelor din bilanturile contabile centralizate de MEF

4. Arierate

o, ="

Un alt aspect pozitiv, pe langa Tmbunatatirea ratei profitabilitatii, Tl
constituie si scaderea arieratelor, astfel ca incepand cu anul 2001, chiar
daca a fost oscilant, iar uneori reducerile au fost mai degraba rezultatul
privatizarilor, arieratele s-au redus an de an, astfel ca la finele anului 2006
arieratele au ajuns sa reprezinte 15,5% din PIB, reducandu-se cu 3,3
puncte procentuale fata de anul precedent.

Utilizarea frecventa in trecut a reesalonarilor si stergerilor de datorii a
dus la o reducere a stocului, fara nsa a avea un efect asupra imbunatatirii
disciplinei financiare. Eforturile actuale de a accelera restructurarea
intreprinderilor neplatitoare, obligatia mai stricta la plata creantelor
fiscale ca si hotararea furnizorilor de  utilitaiti de a debransa
intreprinderile neplatitoare au dat rezultate atat tn anul 2005, cat si Th anul
2006.

Tn ceea ce priveste evolutia din anul 2007, urmarind tendinta
ultimilor ani, precum si realizarile din semestrul 1 2007, s-a estimat ca
arieratele totale vor creste atat in termeni nominali, cat si ca pondere n
PIB, acestea ajungand pana la nivelul de 16,6 %.



Evolutia arieratelor
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Sursa: Prelucrari CNP a datelor din bilanturile contabile centralizate de MEF

Trebuie subliniat ca tendinta de crestere a arieratelor, este
ingrijoratoare, daca avem in vedere ca o buna parte din societati — publice
dar si private — Tsi desfasoara activitatea din acumularea de datorii, fie la
furnizori, fie catre buget. Arieratele totale s-au redus in nominal cu 1,7%,
in anul 2006 comparativ cu perioada corespunzatoare anului precedent,
crescand insa in semestrul | 2007 cu 28,2% fata de semestrul 1 2006.

Structura arieratelor pe total economie, pe baza ultimelor date
disponibile din bilanturile contabile centralizate de Ministerul Economiei
sl Finantelor, releva mentinerea arieratelor catre furnizori inca la un nivel
ridicat, respectiv 41,6%, urmate de alte plati restante , respectiv 46,2%°

Structura arieratelor
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Sursa: Prelucrari CNP a datelor din bilanturile contabile centralizate de MEF

Analizand arieratele pe ramuri, se poate mentiona ca acestea au
Tnregistrat o crestere foarte mare in transporturi (de circa 9 ori), celelalte
ramuri Tnregistrand scaderi sau mentineri ale nivelului arieratelor.
Aceasta crestere, care a avut loc Tn ramura transporturi, putem spune ca a
influentat nivelul arieratelor din intreaga economie.

¥ sunt incluse arieratele catre fondul asigurarilor sociale, catre fondurile speciale si catre alti creditori.
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Evolutia arieratelor pe ramuri
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Sursa: Prelucrari CNP a datelor din bilanturile contabile centralizate de MEF

Desi se poate remarca ca arieratele agentilor monitorizati din
subordinea Ministerului Transporturilor au Tnregistrat totusi scaderi,
respectiv cu 42,4% in termeni nominali (septembrie 2007 / decembrie
2006), la nivel ramurii transporturi celelalte firme de profil (private) au
Tnregistrat cresteri a arieratelor.

5. Gradul de Tndatorare

Referitor la Tmbunatatirea gradului de Tndatorare, chiar daca
acesta continua sa se situeze la un nivel inca ridicat, totusi firmele
roménesti au nregistrat performante si in acest domeniu. Gradul de
Indatorare, exprimat prin ponderea datoriilor in cifra de afaceri, a fost n
anul 2006 in scadere fata de anul precedent, respectiv 65,8% comparativ
cu 68,8% 1n anul 2005 si 68,7% in anul 2004. Scaderea gradului de
Tndatorare este un fenomen pozitiv, in conditiile in care , desi s-au angajat
multe cheltuieli de investitii ca 0 necesitate a modernizarii, totusi firmele
nu s-au indatorat, ci au angajat fonduri proprii. Cresterea cheltuielilor cu
investitiile apare evidenta in cresterea in termeni reali cu 15,5% a
cheltuielilor cu imobilizarile corporale, respectiv a cheltuielilor cu
mijloacele fixe de ordinul cladirilor, terenurilor, masinilor si utilajelor. De
asemenea aceasta crestere a continuat si in semestrul 1, dar intr-un ritm
mai accelerat, cand aceste cheltuieli au Tnregistrat cresteri n termeni reali
cu 285% fata de perioada corespunzatoare a anului precedent.



Evolutia investitiilor
- economie nationala —

- modificari Erocentuale fata de Eerioada coreseunzétoare din anul anterior -

2005 2006 2007-
sem |
Investitii
- nominal 16,5 16,2 28,1
- real 6,9 9,0 23,4
Din care:
Utilaje si echipamente
- nominal 16,2 23,1 33,4
- real 6,6 15,5 28,5

*) deflatat cu indicele mediu al pretului de consum
Sursa: Prelucrari CNP a datelor din bilanturile contabile centralizate de MEF

Un alt fenomen pozitiv legat de gradul de indatorare se refera la
ponderea platilor restante n cifra de afaceri’, care este in reducere fata de
anul precedent cu 1,9 puncte procentuale (respectiv cu 5,1 puncte
procentuale fata de anul 2004).

Desi am considerat ca pe termen mediu si lung, in conditiile unor
cofinantari ridicate pentru utilizarea fondurilor comunitare, cele doua
stari de indatorare se vor accentua, totusi pe termen scurt nu a avut loc o
crestere a Tndatorarii globale a societatilor, datorita in special fondurilor
ramase la dispozitia acestora, fonduri ce provin din reducerea cotei de
impozit pe profit. Mai mult, a avut loc o reducere a platilor restante in
cifra de afaceri, desi companiile Tsi finanteaza inca deficitele operationale
prin neplata datoriilor curente la bugetul general consolidat al statului sau
catre furnizori.

Raportul dintre platile restante si creante s-a redus simtitor in anul
2006, la 0,37/1, fata de 0,46/1 in anul 2005 si 0,60/1 in anul 2004. Pozitiv
apare faptul ca, toate companiile, indiferent de forma capitalului, si-au
Tmbunatatit acest raport.

* La nivelui anului 2006
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Anexanr.l

Pierderi la 1000 lei cifra de afaceri

- 1e1/1000 lei -
2003 2004 2005 2006
Economie Nationala 43 27 23 20
Proprietate de stat 58 57 35 36
Proprietate privata 36 19 21 17
Proprietate mixta 157 89 38 36
Proprietate cooperatista si obsteasca 25 14 18 15
Structura profitului
-0p -
2003 2004 2005 2006
Economie Nationala 100 100 100 100
Proprietate de stat 9,4 8,0 6,6 5,7
Proprietate privata 88,1 85,6 86,5 85,3
Proprietate mixta 2,3 6,2 6,8 8,8
Proprietate cooperatista si obsteasca 0,2 0,2 0,1 0,2
Structura pierderilor
-0 -
2003 2004 2005 2006
Economie Nationala 100 100 100 100
Proprietate de stat 18,7 21,4 11,4 12,7
Proprietate privata 68,8 59,9 76,3 74,0
Proprietate mixta 12,3 18,5 12,1 13,1
Proprietate cooperatista si obsteasca 0,2 0,2 0,2 0,2

Sursa: Prelucrari CNP a datelor din bilanturile contabile centralizate de MEF
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Anexa nr.2

Rata profitabilitatii°
- forme de proprietate -

-0p -
2003 2004 2005 2006
Economie Nationala 3,0 5,67 5,73 7,15
Proprietate de stat -0,9 0,95 3,49 3,85
Proprietate privata 4,2 6,61 6,11 7,40
Proprietate mixta -10,6 0,30 3,77 7,54
Proprietate cooperatista si 19 3,56 2,47 4,38
obsteasca
Rata profitabilitatii
- ramuri -
-0p -
2003 2004 2005 2006
Economie Nationala 3,0 5,67 5,73 7,15
Agricultura -2,5 3,2 3,9 4,1
Industrie -0,1 4,3 3,7 5,8
Constructii 2,8 6,7 7,2 8,6
Comert 3,9 4,5 4.4 4,9
Transport 6,3 51 55 6,7
Alte servicii 13,6 15,9 17,6 18,9

Sursa: Prelucrari CNP a datelor din bilanturile contabile centralizate de MEF

® Calculata ca raport intre profitul net (profit - pierdere) si cifra de afaceri. Optiunea pentru cifra de
afaceri, ca element de raportare este justificata de efectele directe pe care inflatia le are asupra sa, dar si
de faptul ca cifra de afaceri este principala sursa de lichiditati, provenita din functionarea

ntreprinderilor.
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Ponderea datoriilor n cifra de afaceri

Anexa nr.3

-0p -

2003 2004 2005 2006
Economie Nationala 67,6 68,7 68,8 65,8
Proprietate de stat 128,6 204,9 2421 1921
Proprietate privata 55,1 52,4 55,5 57,8
Proprietate mixta 125,7 67,5 444 38,8
Proprietate cooperatista si obsteasca 37,9 30,9 38,1 30,8

Ponderea arieratelor (platile restante) Tn cifra de afaceri
-0p -

2003 2004 2005 2006
Economie Nationala 18,3 13,6 10,4 8,5
Proprietate de stat 39,7 30,1 32,9 26,3
Proprietate privata 12,9 10,6 8,5 7,1
Proprietate mixta 64,4 28,0 9,9 7,8
Proprietate cooperatista si obsteasca 15,7 8,3 8,8 4,7

Raportul dintre platile restante si creante (=1,00)

2003 2004 2005 2006
Economie Nationala 0,73 0,60 0,46 0,37
Proprietate de stat 0,77 0,62 0,68 0,64
Proprietate privata 0,62 0,54 0,40 0,32
Proprietate mixta 2,65 1,80 0,60 0,44
Proprietate cooperatista si obsteasca 0,97 0,53 0,45 0,28

Sursa: Prelucrari CNP a datelor din bilanturile contabile centralizate de MEF
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Structura unitatilor

Anexanr. 4

-0 -
2005 2006 2007 - semestrul |
Numar Numar Numar Numar Numar Numar
unitati | unitati cu | unitaticu | unitaticu | unitaticu | unitati cu
cu pierdere profit pierdere profit pierdere
profit
Economie
Nationala 62,8 37,2 63,0 37,0 56,2 43,8
Proprietate | ¢, g 37,2 69,0 31,0 58,2 41,8
de stat
Proprietate | 45 ¢ 37,2 62,9 37,1 56,1 43,9
privata
Proprietate | 495 50,5 56,4 436 53,0 47,0
mixta
Proprietate
cooperatista 76,6 23,4 78,0 22,0 63,8 36,2
si obsteasca

Sursa: Prelucrari CNP a datelor din bilanturile contabile centralizate de MEF
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Evolutia in structura a arieratelor

Anexa nr.5

-0 -
2005 2006 Sem. | 2007
Economie nationala, din care:
Plati restante total | 100 | 100 | 100
din care:
furnizori 49,2 51,5 41,6
bugetul de stat 12,8 11,2 8,5
bugetele locale 1,4 0,8 0,8
credite bancare, dobanzi 3,7 2,4 2,9
alte plati restante 32,9 34,1 46,2
Proprietate de stat
Plati restante total | 100 | 100 | 100
din care:
furnizori 34 24,5 15,9
bugetul de stat 16,8 17,3 9,2
bugetele locale 2,7 0,8 0,7
credite bancare, dobanzi 1,8 2,2 2,7
alte plati restante 44,7 55,2 71,6
Proprietate privata
Plati restante total | 100 | 100 | 100
din care:
furnizori 56,8 62 61,4
bugetul de stat 10,2 8 7,6
bugetele locale 0,8 0,7 0,8
credite bancare, dobanzi 3,3 1,8 2,4
alte plati restante 28,9 27,5 27,9
Proprietate mixta
Plati restante total 100 | 100 | 100
din care:
furnizori 25,7 27,8 30,6
bugetul de stat 24,2 25,5 14,3
bugetele locale 2,3 2,2 2,5
credite bancare, dobanzi 14,6 9,9 12,5
alte plati restante 33,2 34,6 40,1

Sursa: Prelucrari CNP a datelor din bilanturile contabile centralizate de MEF
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